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Rosa Maria Palinodie properziane
LUCIFORA

Se Properzio sia o meno un jntellettuale del consenso, se si, se

" lo sia divenuto o lo sia da sempre, son quesiti distinti, cui, in un

quadro critico assai vatiegato, si offrono risposte discordi, parten-
do tuttavia — ed & cosa singolate — da un dato comune, oggettiva-
mente riscontabile: dalla silloge si miporta la precisa impressione
che egli approdi ai temi civili nel tempo, e nel tempo vi dedichi
spazi crescenti. A dir di taluni percit s’accosterebbe per gradi a po-
sizioni di regime, pur serbando punte di dissenso: nelle grandi Ii-
nee, questa la teoda della “integrazione difficile”; a dir'di altdi al
contratio I'avvicendamento sarebbe mera finta, di cui frequent av-
visi al lettore, in un continuo gioco di proteste e smentite: donde il
titolo del presente studio, che delle presunte palinodie appunto pro-
pone un sommatio repertorio, scegliendo tra casi noti i piti adatti
ad illustrarne l'atitudine quale statutaria del genere anziché quale
pottato delPinstabilitd psicologica e poetica di Propetzio.

L'elegia augustea trae umori da una cultura vivace e complessa
che bha inglobato il mos maiorum ai mores, facendosi portatrice di uni-
versalismo, ¢ che nello sforzo di definire Pépiotoc Bilog scopre am-
mettendole poi lecite scelte divergent, “vite parallele”, ciascuna a
suo modo dotata di probabilitd. La disposizione al rispecchiamento
esistenziale, alla mimesi del reale, insomma la “retorica congiunti-




va”, incontrastatimente nconosciute nella poesia di Ovidio, che
nella didascalica erotica conduce 2 termine un processo di desog-
gettivazione del racconto avviato neglt Amare:, atten(%ono tutt’ora
equa definizione nella poesia di Properzio: pute, {a pritna cosa.cbe
si dovrebbe osservare é come egli, aprendo la sirada ad Ovwidio,
mntzi Pomologazione — tipica di una logica di contignita — di_ amante
e aris. Essa sola fa scartare dal convenzionale bipolatismo la
“militia amoris”, chiatendone piuttosto 1l fondatsi sulle categorie del
vivete civile: ai militati si confrontano i trionfi amorosi, se ne cercano
le equrvalenze, intanto si requisiscono tratti ma_tzia.]i. per la connota-
zione degli amanti, con esit in qualche caso seln_sazlonah,' CD_SI’ mi-
nando alla base il pregindizio della desidia amoris, Properzio si auto-
connota amante instancabile — for#is babilis patiens — ed appronta il de-
calogo amoroso su cui Ovidio potrd annunciare: «wékitat omnis amani»;
donde 1l trattamento di rignardo nella poesia del servitinm, dlett_o lo
schermo della ptovocazione e della nopeuranza, _a]‘le rftps'cq[ ed_ al va-
lori quiritari: all’opposizione subentra la flJlﬂngJ.?lta, all’antites] la ca-
tacresi, mentre i caratterd dell’amante e le dinamiche dell’amore ven-
gono catalogati nella loro compatibilith o addirittura n:f:]la 1c_)rc.) iden-
dta a quelli sociali. Apprezzar gh uni & apprezzar gli al.tq, in una
sola normalita: ed, a riflettere, sarebbe strano alttiment, infatti la
svalutazione delle virth quiritadie comporterebbe quella delle ele-
giache. L’idea di contguiti culturale si accorda, daltra parte, con la
vatietd di contenuti, con la pluraliti di soggetti e di punti di vista
presenti nell’elegia properziana: in tale plura]‘itff‘i apcorché nella cot-
rispondente brevitas narcativa, infatt, le rad1.c1 di tante con"ct‘aqdv
z10n1, magari tenute per spie di disagio € Jodi evoluz@ne pO,]lﬂFl:
L’ipotesi, abbastanza eccentrica, ch un Properzio dall origine
“Integrato”, esige comunque di essere dlscussa.senza perdere di vi-
sta che I'opzione mecenaziana & nella sua carriera una svolta_con—
creta, non astratta o illusoria: non causa semmai effetto, n?ocf;wa le
tematiche civili, abituali dopo il 28, di un poeta . fn qui post-
neoterico”, cioé votato all’eros soggettivo e mitologico, _ad un reali-
smo leggermente lagrimoso e sVagaro, che solo nell’ispirazione fu-
neraria — anche questo & previsto — s1 commuove davvero. Dal I

Resa Maria LUCIFORA
178

libro un’elegia innovatrice rispetto agli esdrdi e dspetto ai prede-
cessotl nel genere: né priva di seguito, se, inaugurata forse dal-
Pencomio augusto di 11,10 o forse da 1,16 — di recente ho proposto
che i due testi vengano antedatat 2 un tempo tradizionalmente at-
tribuito alla Monobiblos, cioé a prima della vitioria definitiva su
Cleopatea — ed approdata all’etiologia del Tv libro, di frutd ricchi e
copiost negli alti elegiaci. Ad un estremo il poema calendariale dj
Ovidio, all’attro 11,5 di Tibullo, augutio a Messalino ¢ lode dei Fasti
giulit. Pezzo “imitato” altrove da Propetzio (in1v,6 ovviamente), ma
non concepibile di B dei suggerimenti che a Tibullo vengono, in
un fecondo ricizeolo energetico, dagli stessi aufia properziani. Ne
pud convincere il confronto con 1,7 — posteriore ad Azio — dove,
fedele ad una concezione messalliana, Ppaga di otizzont alessandrini,
Tibullo bada ad auto-limitarsi in un circuito umiile e ptivato, mentre
esaudisce con IExppaoic del loatano le aspettative dell'erudizione,
negando ad Augusto ¢ pessino al suo amato Messallz il ticonosci.
mento debito per le gloriose loro rer geszae.!

Quanto possa dsultare immetodico indagare il sistema doxa-
stico properziano lasciandosi guidare da contraddizioni presunte o
reali, non curandosi di certe specificita nell’esecuzione del testa, &
palese dalla difficolti di tracciarne un grafico di progressione cro-
nologica: né la suddivisione in libsi né poi l'ordine dei componi-
ment al loro interno assecondano tale Intento; d’altra parte, vagliate
a pit fiprese con scrupolo e dottrina, molte incoerenze si son pre-
state ad atgomentate tesi opposte e di graduale allineamento o, vi-
ceversa, di perdurante resistenza al regime. In realth ai fini di un’equa
valutazione occorre considerare quali fattori determinanti la desti-

' In Profegomeni all'elegia d'amore, Pisa 1996, ho cefrato di chiarire certe ope-
taziont letterarie eseguite da Properzio come dertate da una logica di contiguiri
culturale; vi tratto (vd. in pariicolate pp- 119 ss5,, 153 55 la catacresi delle rnilizie
ed i caratter para-matcimonialt dél foedus amoris (d1 cui ancora #ufra), Ho tattato
di 11,16 indicandola come elegia della jupenins di Properzio, ed a margine di que-
sta di IL10 in: Vod politicke in Properzio “erotico’, Bari 1999. Citca il concreto influs-
so di Tib. I,5 su Prop. 7,6, ed il progetto di L7, finvio infine al commento t-
bulliano di E DELLA CORTE (Milano 1989 (O}, pp. 197 ss., 267 s55.).
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nazione, Putilith dei test (spesso, ma non & detto, legate alla IB]Ze]Ibmg),
la committenza {per lo pia privata, qualche volta anch\e pub ca), e
soprattutto la voce che E:n‘ilﬂlciif_, non per forza — ed ¢ ung cosa im-
portaptissima, pure non vi si dflette abbastanza — colnci .ente (fodj:il
quella autoriale. Occorre, in breve, rapportate le opinioni ai puati
vista che le formulano, spesso disparati, come impone llmp_w:tto
wata Aesrdy della narrativit elegiaca. La lejzt_ura per atgoment, per
angolo di osservazione, serviria dunque assai mc‘g_ho di qucﬂa c.ontlc—1
mata, atutando a ficonoscere con un ges)t(? cognIivo preltmmaf:c e
inderogabile in questo “opportuma}mo’ _Il‘portalj:o naturalle jilﬂ una
ricerca di convenientia: alla base non il fasﬂdlo de.]_l approceio alla so-
cletd o I'imbatrazzo nei rapport con il regime di chi si & segregato
pell’ bortus conclusus delleros, si invece il codice Aperto flel genete ele-
glaco. A guesto non servono l"ilsso_lute?za e l‘a ﬁsgta dell epico, sdf;
dispone di una varetd straordinatia di temi e huguagg{ ;h ) i
molueldia e mowiAla, notamente —, ed in Properzio, ancgr pma che ne
gli altri elegiaci latini, essa varieta agisce dando voce ad istanze extra-
erotiche, introducendo persone e cose non connesse alle -en.mmgm 0
all’esperienza di “Ego”, spingendo ad una scelta di n}atenzh e ad una
dosatura di toni adeguati alla crescita, questa si programmaa,
dell'ispirazione, da flebile a media a sublime, da Persgnale a C;I?EF;
taria, mai veramente ufficiale, pero. Intznto‘neﬂe graduatorie \ Fore
e genedd, nella »MpcE d’un progetto letterano. r.:he,‘ aperto con elegt
mira evidentemente a chiudersi con l’epps, si 'mdrwduz_mo teotie ﬁ-
stoteliche della poesia: di qui, dopo il pm.noj libro, quet 1211;3:?1 eqi " E—:
brit al tempo simboleggiati e presuppost, laccennavg, opz Ir;e
mecenaziana, Rigettato lo sforzo enofme e vano d1 sgv]iflppoha_
evoluzione poetica e politca, rimosso il pregiudizio dellamp x
mento tematico in subordine alla parabola di amore € disjamcge, p .
facile e fruttuosa I'esegesi, pin agevole la comprensione diun ttof;L
ininterrotto dialogo tra Properzio ed una fascia d'utenza vasta, raffi-

nata, esigente: ossia con un pubblico generico di cui quello degli

H H 2
amant & una porzione, se si prefetisce un aspetto.

; i equilibti di i ivato nella
2 Sul programma lettetario, l'andience, gli equilibri di pubblico e privato
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" spedizione in Oriente, lo presenta idoneo per

Un appropriato avvio, che ispita rilevant inferenze sullo gtile
di vita elegiaco, offre Ia sconfessione () nel I libro di precedenti

opinioni sul matrimonio, nei ptimi due libsi ostinatamente tiffutato

pet ¢, caldeggiato qui per Tullo: Iimpulso, si vuole, dalla planifica-
zione familiare del Pri cipe. Nel contrasto fra 11,7 e 11,22 il punto
di partenza, si pretende, e quello Farrivo di un percorso ideologi-
co; si addita qui, pertanto, la palinodia piu stridente, la piu esposta
ad accuse d’ipoctisia e conformismo; eppute, 2 non fidarsi delle
apparenze, vi si reperiscono prospetiive di costanza, altro che dj
trasformismo: il poeta ha, in realtd, le migliori ragioni per non
estendere 2 Tullo, wr occipatys, Vimperativo del celibato, Elementi in
tal senso sono forniti da alere elegie, anch’esse relative al modello
di vita, nella fattispecie dalla solidariets fra 1,6 che, come dirs, di
1,22 & antefatto poetico, e IL,9: univoche le posizioni sul costame
personale, ribadite fin nel 1v libro per altro, non petd le previsioni
di esercizio poetico-ed & per questo che la solidatietd concetruale
sfugge di solito agli interpreti. I testi invece, seguid nel loro inter-
secarsi, sono in grado di chiarire una vola per tutte la dialettica di
otium € negofinm, di fatto immutata dalla Monobiblos alla poesia
matura; ad L6 Properzio confronta la propria vita con quella di
Tullo e, nel rifiutare — cortese ma Irremovibile — di unirsi a luj nella
rango ed indole al
pubblico impegno, allo stesso tempo presenta se stesso idoneo al-
Votium: i patrur meritas conare apleire securis | o ve

fera obltEs tra refar sp-
ciis.f want tua non actas #rquan cessavit amori,| semper et armatae cura it

patriae [ ... [ me sine, quem senper voluit Fortuna jacere,) hanc ansman
exiremar reddere nequitiae, 1,6,19-22 25.26. Ora, se della poesia pro-
perziana Tullo davvero & patrono, sapta bene cosa pud e cosa non
puo chiedere al poeta, sarebbe ingenuo cosi credere 1o ptessi a
mutar vita e teati di imporgli acmi e maneggi diplomatici; Proper-
zio non sarebbe né il primo né Pultimo intellettuale che adorna con

silloge di Propetzio mi soffermavo in Pm@vmem‘ --- 6%, Pp. 69 55., ma siveda et infr,

conforto alle mie posizioni, concordi con quelle manifestate qui, ho tratto da M,
CITRONIL, Poevia s Letiors in Roma antzoa, Bari 1995, pp-21155,313 85, ma el parssiz,
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la sua presenza la cobors amicorum di un Poteinjce,.né la P.‘}r%n-ﬂai‘ig
comporterebbe per i maggioni impegni pratici di quantl ne abbia
comportati per Catullo al seguito di Memmlo. Ebbene, mi pare ch:e
il rifiuto con cui 1,6 s’apre sia semplice pretesto ﬂl confronto, ‘ed il
gesto, fittizio, simbolico, che oppone politico ad,mtelle_ttuale, inte-
grandoli nel segnalarne le diversita, in qualch_e misura si modsa]h su
un altro di poeta a destinatario di gtaud_e ngua:do:.val a dire iu
quello, celeberrimo, della dedica di I_.ucrez.lo a Mcmrmo, appunto.

E mi parte, inoltre, che Properzio -10 ripetz in IM1,9, a M‘ec‘enate‘,
apologia di uno stile di vita comune; ll deslttnataﬂo ste:lr,sc_) eli perd
esempio del prestigio che i meriti avili assicurano a chi sia pago d1
una condizione privata. Prestigio ft?ndato, ewdt?ntemente, sull leali-
stno politico: motivo importante di questa .elcg}a, 2 parer mio, tut-
tavia messo in ombra dalla critica a vantaggio di altri, m.pa,ttlt:(‘:)la_te
della recusatio epica e dell’obsequinm galante. L’epos, per giunta, & de-
clinato in termini ambigui, che aprendo una ﬁneﬁtra. 51 un quuro
sempre meno remoto, fanno traspatire progeti d1 conversione
poetica: questo & mutato dalla Monobiblos, 1l servitism a Cinzia, in
tnetafora all’elegia d’amore, € per esser abbandonatq in nome di
un’elegia o, addirittura di una poesia, diversa. Delia serietd di questa
promessa credo di aver a suo tempo addotto sufﬂcle_nu atgomenti,
sta qui in ogni caso, assai meglio che in una professlqne sincera o
mentita di augusteismo, il senso della .svolta .mea?enazlla_na.lr{tanto
Mecenate che, prosapia di Re etruschi, grazie ai suo benefrcia alla
comunitd detiene un ruolo tanto privitegiato in seno ad essa, ben-
ché sia del tutto privo di publica munera, si prepara a godere \dl eter-
na fama al pati dei pit éndystres virt del passato romano; cosi, .dedu—
ciamo, anche Properzio, per 1 meriti acquisid con la sua poesia. Un

3 Di Rer. nat 1,40 ss., dedica di Locrezio 2 Memmio, ha ch.lanto la funzione
retodca G. B, CONTE, Generd ¢ Leitori, Milano 1?91.’ PP 9 ss., md.\vldua_'ndouzu la
vocazione missionatia responsabile del costituitsi a modello generativo nelia
poesia didascalica (e pata-didascalica). I confronto ta mc?deUJ di vita, el(f.gla_cc(; ;
quitiratio, soto il pretesto del nponsmt‘rmc’nf, anche in Tib. I,‘:’»;Ple a'fagzn?
testo propetziano dalla editio teubnetiana di P. FEDELL Sext Properti Blgiarnm
libri quattnor, Stuttgart 1984.
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impianto argomentativo che, di proposito, salta le distanze delle
condiziont sociali, silevando Pequipollenza, Lomogeneiti dei para-
digmi morali: ar 2y, Maecenas, vitae praecepta recepr, [ cogor et exeriplis te
superare tuis.] .../ creds mibi, magnos aequabunt ista Camillos | indicia, et
venies tu quogue in ora virnm, | Caesaris et famae vestigia iuncia tenebis:| Mae-
cenatis erunt vera tropaea fides, 11,9,21-22. 31-34. Non credo si potesse,
in veritd, pensare una strategla apologetica pit sottile ed efficace
dell’auto-paragone con un uwome cosi potente ed insierne cosi
amante del secerszr: a schermirsi di voler vivere rnglorizs, senz’ambizio-
ne ciog, tranquillamente Properzio obietta le sue attese di celebrity
ed immortalitd poetica, le pid elevate che si Ppossano immaginare
nellimpegno profuso a servizio della poesia, a suo modo un nggo-
#u, al lettore additando i props titoli di merito.*

Noterei a questo punto ur’altra cosa, s’enfatizza di 1,7, pet
solito, il carattere di chiusura all’oxdinamento sociale, e di fatto Pele-
gra ne coutesta le funzioni basilari, quali la militia la paternis le
nozze; la radice epigrammadca dell'ispirazione, la scelta del disim-
pegno e della drandia diffusa ormai tra { Romani-bene in quest’epoca
alleviano la gravita del diniego, ma non Pannullano, D’zltronde si
dovrebbe badare ad un altro aspetto, clamoroso, della testualith di
IL7, ossia alle garanzie di stabilitd offerte alla doming dall’amante,
che non per la prima volta né pet la sola lasciano intravedere nel
Joedus amorix il riferimento ai valori quintari ed il modellamento pa-
ra-matrimoniale. Infatd, la promessa di “monogamia” e quella di

Jdes fino a vecchiaia, le ertee condiciones insomma, sono i tratti di-
stintivi del patto elegiaco rispetto 2 tutti gh altri di libero arnore
nella poesia erotica dellantichiri. Che pol vi si finunci nella rottura
finale, nello “Addio”, dipendera, meglio che dalla normale fisiolo-
gia dell’eros, dallallegoria contenura nella parabola del serzitiuge, che

* L'elegia 11,9 assolve secondo il xazét Aewdy elegiaco agli obblighi enco-
miastict, evocando tutre le imprese del Principe, comprese quelle civili. Ne infe-
*iamo con estrema precisione un progetto di camen consmmy di contenuto stori-
co, che includa i vl beliz, in sé non ostle al Princgps data I'apertara celebrativa,
peto non compiacente, se uniri lode e biasimo, Hchiamando benefida e colpe, A
dguardo rinvio al mio: 1o ..., ciz, Bari 1999 (pp- 107 ss).
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desctive in realtd nn’astrazione letteraria. In primo piano, quel pro-
babilismo che anche altrove caraiterizza le affermazioni di Proper-
7io sui suoi rapport cop personaggl pubbﬁd: ‘at magnus Caesar.” sed
magnys Caesar in armis:] devictae gentes #il in amore valent, ]:[,7,5‘-6, né
cid significa tanto, 2 mio avviso, svilite la persona del Prncipe
quanto segnarne i confini dell’autoriti. Secondo un analog(? princi-
pio, infatti, un aforisma properziano ben noto recita cj'he “in amo-
re”, ossia 1n vista del successo nel cotteggiarento, l’mt_era opera
del grande Ometo — si badi, zntonimo di ecc_ellenza poetica — & da_
meno di un unico verso di Mimnermo: plus in amore valet Mimnermi
versus Homero, 19,11, giustamente direi; o, ancora, che 11 Sardinm ses-
suale & preferibile alla sottomissione delle gentd partiche: hec mb;_t
devictis potior victoria Farthis, 11,14,23. Conver.ra ammett.f:te che non ci
si pud aspettare graduatoria diversa da chJ, per precisa scelta, non
vuol far il soldato, né il politico, ma solo il poeta.® - ‘
Qccosre, principalmente, distinguere le soluzioni Persona.h da
altre, escluse per sé, ma ammesse per altri che non abbian praticato
la scelta “teoretica” dell’intellettmale; a Tullo matamonio e, patet-
nith daranno coetenza, come Ja dard a Properzio continuare a ti-
fiuradi: né qui né mai alirove & in questione un mutAmento dcl. co-
stume: i paramett su cul giudicare, le regole da seguire sono .dlffe-
renti' da modello a modello. Conscio di tale alterita, sistematizzata
dal probabilismo accademico ed affatto aliena, nella sua fo_rmzl. es-
senziale, dalla morale aristocratica, il poeta esorta Pamico, impigri-
tosi nella peregrinatio che da troppo lungo tempo si protrac, a torna-
e a Roma tra i suol, ad accettare il ruolo sociale conveniente a Il
sposandosi e generando: haer [sctl. Italia] fibr, Talk, parens, haec est }?ﬁ!—
cherrima sedes,/ bic tibi pro digna gente petendus bonos,/ bic t5bi ad eloguinm
cives, hic ampla nepoturn | spes ef venturae coningis aptus amor, ]]1,22,.39—
42. Volutamente non entro nel metito dello impianto oggettivo,

5Dim,7 e della legislazione matrirnoniale di Avgusto, F DELLA CORTE, Ls
Joges Tnliae ¢ ke donne deghi elegiacd romani, ANRW. 30,. 1, ’1982, Ep. 538 ss,; petle te-
gole del patto d’amore rinvio a P FEDELL, La poesia d'amore, in AA. VV., Lo Spagio
Letterario di Roma Antica, Roma [R., 5 vv] 1998, 1, pp. 143 ss. .
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georgico ed erudito, della testualita di 111,22, che ospita le tanto cr-
ticate Lawdes Italiag, 0 della tensione morale, che viene dafla partizione
tra «hie» ed wilion, certo influenzato dal precetto diatribico della inop-
portunita dei viaggi al’estero; mi par basilare invece dire che la parte-
nesi 2 Tullo nasce dalla limpida cognizione della congruenza tra la
vita attiva che Pamico ha abbracciato dalla prima giovinezza e le
azioni da lui compiute o attese. A lui, che il ranpgo e Pingegno —
aléas, 1l libero assenso — hanno condotto alla politica, & vietata quel-
Vinerzia consentita ed anzi auspicabile alPamante. D’alito canto, an-
titest tra il modello attivo, il quiritario, e Paltro, Velegiaco, che si

. pregia di umilth e debolezza, in seguito verra superata nel quadro

della catacresi, che rconosce, messe a servizio della doming dalfa-
mante, identiche doti di abilith ed energia cui it méks ticorre a servi-
re la patria: quali le implicazioni letterarie ivi sottintese, quale il va-
lore simbolico assunto dal servitinm in una tale ottica, & supetfluo rile-
vare. N€, per chiudere, 1,6 nega, tenendosi ad una linea attestata pure
dopo, Vangurium felicitatis alla spedizione, motivata dalle necessita
della «patria armatay: dove, ragionevolmente, s’¢ voluto un cenno di-
screto alla campagna egizia, inquieto del futuro meglio che freddo ai
successi del «Gran Cesare», che saranno ancoza di 12 da venire quan-
do I'elegia € composta. Se ne dovra tener conto allatto d’imputare di
ipocrisia o di falsita quella celebrazione aziaca destinata ad assumere,
nei libri successtvi al primo, un peso tanto considerevole. t
Emblematico degli svantaggi che all’esegesi possono derivare
dallincuria del punto di vista, Papparente incostanza del giudizio
propetziano sul Aéyog di Elena: per lo pitt I'erotna omerica & pata-
digma di anticonformismo e fascino femminile, il simbolo stesso
dell'ispirazione amozrosa, ed in Saffo ella, si ricorders, & soggetto di
parabola edificante, in una celebre Priame/ di yAvxirora mirata a o-
veadicar gl surw dellaffettivita sugli obblighi sociali: correttamente,

¢ 111 libro esce notoriamente intorno al 29-28, 1,6 & cosl, quasi di certo, an-
teriore ad Azio; si veda in merito G LUCK, Die roemische T zebeselepte, Heidelberg
1961, pp. 117 ss,; si tratta di una possibilita indirettamente sostenuta dalla minu-
zioga desctizione in 1,11 del sitc di Baia e del lago Lucrino, infatti, in queshi luo-
phi & costruita la’ flottiglia per Iz guetra.
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secondo v flessibile relativismo che non condanna soluzioni di-
vergenti purché non imposte, ella prefetisce 'amato Paride a Me-
nelao, legittimo sposo. Ed & normale che Properzio tspecchiando
una mentalitd libera e spregiudicata se certo non ant-sociale, quale
deve esser la mondana, aderisca a quello che per autoritd di Saffo si
configura nella poesia lirica come un luogo comune. Cosl, in II,3,
traendo estreme conseguenze dal wnrbam di Saffo, loda ambedue,
Paride e Menelao, I'vno per aver rapito la bella Elena, altro pet
aver voluto riprendetla a prezzo della guerta: sung, Pa;fx; 7 m?bzem et
t, Menelag, fuisti,/ tn quia poscebas, tu quia lentus eras.| digna quiden: fz.z—
des pro qua vel obiret Achilles:/ wvel Priamo belli cansa probanda fm;
11,3,37-40. Tuttavia, Elena é una volta biasimata della fewizas con cui
infrange | nuptialia foedera: et iotam ex Helena non probat [sail. Cynihia]
lizada, 11,1,50: Cinzia, qui amata fedele e compiacente, in tal modo
contesta Jadulterio che ha occasionato una guerra tanto grave,
dell’liade, che pure prende le mosse da una causa amorosa, conte-
sta Viatero racconto, abbandonando evidentemente per ragioni di
meta-letterarieta lo schietto punto di vista erotico. 31 tratta, infaiti,
di confutare 1n un delicato momento teoretico di una poesta mi-
rante 4 proporsi quale alternativa all'epica, la potenziale solidarieth
tra Saffo e Omero, ossia tra lirica e poema epico, matarata sul ter-
reno della morale anstocratica e delle sue graduvatorie letterarie, e di
farlo 1 termini resi patadossali dall'assenso alle regole sociali, ma,
a ben riflettere, non sorprendenti per l'importanza assunta a 11,1
dal foedis, “patto d’amore” e “patto letteratio”, mentre de]l_a pm;ﬁa
valgono la doppia funzione di amata e, pi ancora, di dedic;_ltana.
La retorica congiuntiva che palesemente ispira nel vincolo d’amore
libero Passetto para-matrimoniale giova, dunque, al pragmatismo
elegiaco anziché ostacolarlo.”

7 Alludo sopra, & chiaro, a Saffo 16 Lobel-Page per cui “il lIng]]D[ pa{:tito",
il preferibile per sé, & quello di Elena, ¢ tuttavia & atninessa la liceia di altre
scelte (la guerra, il commercio, ). Properzio su Elcna: ancota 1 L, 14,17 ss.
(Blena al bagno con i Dioscur fratelli, in disinvolta nuditd ed mlpe:tfet'ua. inno-
cenza), a IIL,8,29 ss., che evoca (connotando Ciozia come campione d lDtti!. e
proponendo Elena a suo cotrspetiivo mitologico) la scena iliadica del conubizur
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Un caso clamoroso di palinodia, tra tatt senz’altro il pit imba-
razzante, ¢ quello riguardante il Adyog di Romolo, che non dev’esse.
re troppo simpatico a Propetzio, se egli cumula te menzioni lauda-
tive delPeciste con le accuse di ferinits, legate al ratto delle Sabine,
tipetute due volte in termini inequivoci. Non invece Inequivoci —
ed & cosa di straordinatio valore — i riferimenti al framicidio di Ro.
molo: mito dolotoso, simbolo dei gwka bella, ricordo mai sopito
nel’opera propetziana, la morte di Remo & petsino nell’encomio al
Principe, senza perd venir mai apertamente imputata 2 Romolo,
Sulla sua colpevolezza secondo Properzio non mi sento, allora, di
giurare. C’¢ un passo di 1,9 che sembra contrastare le direttive del
regime in merito per due importand elementi: anzi tutto Pevento &
immaginato nel contesto tradizionale della fondazione, ed invece la
versione decorosa, ufficiale, del mito lo colloca al momento della
anuguratios ioltre la citazione fentra in un programma di carmer epi-
co-storico. Questo per se stesso si esporrd ad ipotesi di dissidenza,
visto il deciso proposito, a dir poco sgradito al Prncipe, d’include-
re nelPatgomento le guerre civili e le di i gesta: con la vittoria
d’Azio, tragico e grandioso, il suicidio di Antonio battuto. Epilogo
fatale, remiano direi, duna vita avventurosa e dissipata, ma di cui
Ottaviano-Remolo non &, benché suo avversado in guetra, impu-
tabile. Della severit e della consapevolezza con cui Propetzio af-
fronta la memotia storica, della sua antipatia per I'ex taumviro, dei
forti segni positivi impressi al Principe nella connotazione, mi sono
occupata altrove, qui non voglio né posso, quindi, ripreaderne il
discorso, tuttavia voglio ribadire la persuasione che ogni sospetto
di frondismo dovrebbe recedere (dalla Monobiblos, gia) al cospetto
della ricerca di uwno sfondo corale per la rappresentazione del pas-
sato, per cui vicende italiche etrusche (talora persino private) ten-
dono a divenite nazionali,

("Ih. T,380 ss); ofr e M1513 s, 10,3,32, 1,34,88, er. La guerra di Troia e
I'adulterio di Elena son condannati nuovamente g 11,13,61 ss.; il fatto, infine, che
T,1 e 11,34 possano essere coeve dissuade dal tentare di sciogliere per mezzo
della cronologia le aporie della discontinniri ideologica.
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Orbene, I1,9 richiama bensi 1 vincoli ira czedes e rito di fonda-
zione, ma se ad attenersi alla lettera si legge, nudo e crudo, il dato
dell’uccisione che consolida le tmura, le responsabilitd di Romolo
non sono, direi, altrettanto evidenti: ... caeso moenia firma Remo,/
eductosque pares silvestri ex ubere reges, 11,9,50-51, invece colpisce che
la pari dignith regale dei gemelli e la loro concordia siano menzio-
nate dopo, non prima dell’assassinio. In seguito, nell’elegia proe-
mitale del 1v libro «Properzio accoglie, chiaramente, la vetsione au-
gustea del mitor: gua gradibus domus ista Remi se sustulit, olim [ unys
erat fratrum maxima regna focus, 1V,1,9-10, non. forse senza motivazio-
ni ideologiche, cosi, il lnogo ne echeggia un altro: regnave prima Remi
., 1,23, ed il nome di Remo & qui spiegato, in genere, sulla
scorta di ragioni mettiche. Trovo, pluttosto, vi s1 possa ipotizzate,
omogeneamente sottintesa, una ricosttuzione filo-augustea bene-
vola a Romolo ma distinta dalla liviana (la ufficiale, appunto), per
cui Remo muore in una rissa ucciso da partigiani di Romolo, senza
il suo volere e, soprattutto, senza il suo intervento; con Livio dal
racconto espungono il parricdian indicando I'assassino in un tal
Celere, seguace di Romolo, anche Diodoro Siculo € Dionigi di Ali-
carnasso, che petd si attengono alla sceneggiatura pini nota ed anti-
ca del salto oltre il solco murario. Versione accolta in un passo dei
Fast: di Ovidio, che non esita poi, lui davvero, ad auto-sconfessatsi
in un algo della medesima opera, ma questo € un discorso a patte,
tranne non si voglia per forza applicare a Properzio una velina in-
tetpretativa ovidiana.?

8 Altre ciraziont riguardano Romolo ordinatore delle tibi e padre dellUsbe
(1v,1,31 s, 1v,6,43 s, e Romolo vincitore dei Ceninensi (IV,10). Per le due ver-
sioni della morte di Remo, e I'eliminazione in quella ufficiale del fratricidio, so-
steouto dall’auioritd enniana, rinvio a F. STOK, Lambigso Romele dei Fast, in G.
BrUGNOLI - E STOK, Ogidins napadrioag, Yisa 1992, pp. 75 ss.. ragpuagliando
della loro coesistenza pei Fas#i I'Autore mostra ideologicamente motivata e dun-
Ciue cosciente, voluta, la sfalsatura ovidiana. Sulla stessa li.nea, a suo amso,m
trovano 1 passi properziani su dportati (pp. 85 s), tanto piikt dara la pr‘obabﬂlta
della memosia di Ennio, A#sx. 99-100 v. Tuttavia mi sembra sostenere Uinterpre-
tazione da me proposta i silenzio di Tibullo, inteso per lo pit come reticente,
sul fratdcidio di Romolo in 10,5,23-24; su cui si vuole influisca 01,9,50. In Vod
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Il dfenimento alla versione di Dionigi fornisce, almeno mi pa-
te, una soluzione razionale; d’altro canto, se Passenza di ogni espli-
cita accusa di fratricidio impone cautela nelle supposizioni di dis-
senso ideologico, al mito aon vien meno la simbolicity relativa aj
avilia bellz. Celere, 1 partigiani di Romolo, son pur sempre concitta-
dini che ne uccidono un altro. Allo stesso tempo é chiaro che mi-
nor problema destera, privata del piti saldo aggancio con un’ideo-

logia oppositoria, la convivenza tra il Romolo dei fasti imperiali,

padre della Patria cui Augusto desidera essere assimilato, e la sua
controfigura di rozzo violentatore. Sulla persevetante censura di
questa impresa manifesta nel’opera di Properzio non ci son dubbi,
si tratta di vedere perd quanto essa possa pesare sul consenso,
quanto ostacolo possa arrecarvi. Osserviamo subito la solidarieti
di V,4 e I1,6: ¢ vedsimile ci sia tra i due testi una certa distanza
cronologica, arduo ed inutile, cosi, negate una ricerca di effetd im-
pertinentt sul racconto della fondazicne; credo aiuti a mettersi in
equa prospettiva, pezo, it fatto che il biasimo venga ambedue le
volte da un cotteggiatore in ambascia: Properzio stesso, tradito
dalla sua donna, Tatpea amante di Tazio, che con scopi analoghi
ma con autorita — ¢ di questo a breve — sperequata si esptimono
nel testo. Eccone una citazione essenziale: ... tw criminis anctor,] nu-
tritus duro, Romule, lacte hupae,/ in rapere intactas docwisti impune Sabi-
nas,/ per te nunc Romae quidkibet audet Amor, 1,6,19-22; 12 (el Tatinm]
foga picta decet, non quem sine matris honore | wutrit inhumanae dura papiila
lupae, 1V,4,53-54, dove il tiuso linguistico, che sicuramente scopre
‘un nafyviov basato sull’auto-citazione, ilhwmina la continuita ideolo-
gica. Tal revisione del Aéyog non é, ricordo anzi tutto, completa-
mente originale, hon & znventio properziana, insommna, trovando un
nscontro sero nelle Historige di Sallustio: ad avarizia, non a deside-
fio fisico & imputato, per verba Muthridatis, i1 ratto delle ricche spose,
peccato originale dei Romani ed archetipo mitologico defla loro

-+ ¢, lustro il senso paradossale che l'evocazione del mito dei re gemelli con-
ferisce all’encomio augusto.
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congenita predisposizione ad approptiarsi delPaltrui. Restano, allo-




1a, lnnegabili la tensione concettuale e la provocatorierd della sinte-
si properziana, con Sallustio, piil in generale con un sistema doxa-
stico stoicheggiante, del resto, Properzio ha 1n comune alire opi-
nioni, ad esempio, Postilitd ai “colonnelli”, ossia a quei militari ve-
nuti dal basso che, con Parroganza e la volgarita nsuali al loro me-
stiere, scalano la piramide sociale: & il motivo del “barbaro-invaso-
te”, trama di un suggestivo intrigo meta-letterario che in I,16 mo-
della la figura del tivale, legandola alla letteratura pitt in voga - alle
Bucoliche ed agli Epods, specialmente — senza che il trapianto in im-
bito erotico rimuova la improbabilith etica dalla connotazione d’un
tipo essenzialmente caratterizzato dall’avarizia.®

Ha una bella importanza, pertanto, che Pavatizia sia nel Ro-
molo di 11,6 fuori causa e che il rapimento, comunque atto brutale,
sia petd motivato da pulsioni fisiche: cio lo rende meno grave, in
fin det conti perdonabile; in questa elegia, tributando Fossequio
galante alla doming il poeta stila un catalogo delle belle piit corteg-

giate della mitologia e della storia: esémpi delPandacia ispirata da-

Amore, accosta la divina Elena alla prostituta Taide, casi di tradi-
mento e cast di ratto, greci e romani, casi nobili e sanguinosi — la
solita guerra di Troia, a lotta di Lapid e Centauri, quella di Romani
e Sabini, ezz. Ne dsulta, jn realtd, una rassegna di occasioni epiche
in un Hochstl sproporzionato e divertito che stempera la rprova-
zione moralistica nel gioco meta-letteratio, tanto pit se, enfatizzad
con tecnica di exaggeratio, seguono luoghi comuni sulle circostanze
della gelosia — talune, della convenzione comica, a dir poco esila-
ranti. I caratteri paignici del componimento limiteranno allora la
portata dello sfogo anti-romuleo, d’altronde, anche per via del-

? Le distanze dal 11 libro, pubblicato nel 27 circa, quale che sia la soluzione
al problema della cronologia del 1v, imangono matcate, tanto pit assume im-
portanza allora il rilievo di stabilith concettuale; in Vo polifiche ..., at., affronto 1
nodi cronologici relativi at testd qui menzionati, e mi occupo del modello del
“batbato-invasore” in W,16 (vd. pp. 27 e s5)). Di questa prospettiva nel gindizio
del ratto delle 3abine restimonia Sallustio, che Fimperialismno romano critica
dallinterno, in Hist 1v,69,5 ss., lettera di Mimidate ad Arsace, interamente det-
tata da una concezione politica stoicheggiante.
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Pinvito alla fides che suggella i testo & facilmente individuabile
Putilitas erotica, Dunque, s1 diceva, & automatico il parallelistno con
1v,4 pet Fidentita delle argomentazioni, e ditei non ottenga di piv il
biasitno, pur’esso subordinato al pragmatismo erotico, di Tarpea,
moralmente reproba — si faccia attenzione — per una roxa sociale
da cui 'amante elegiaco & del tutto scevro. Vestale dalla psicologia
morbosa € tutto sommato elementate, invaghita del nemico di
Romolo, di questi non esita ad accusare la ferinita, Fineleganza:
egli, del testo, € allevato dalla lupa; ella si appresta a consegnare,
intanto, la patria, a tradire i suoi, delloffesa alle vergini Sabine ipo-
tizzando una nemesi, basata sul contrappasso, a lei vantaggiosa: s
minus, at raplac ne sint impnne Sabinae,/ me rape, et alterna lege repende
vaces! TV, 4,57-58. Questa nemesi, realizzata com’¢, lascia il circuito
petsonale, affettivo, per entrare in quello, ben pit fgotoso ed esi-
gente, del pubblico; Tarpea apre, infatn, le porte dell’Utbe al nemi-
co, il suo gesto, correlato da celebri paradigmi di tradimento fami-
liare — quali Scilla di Niso ed Atrianna — ¢ indicato senz’altto come
tipugnante all'umanita e percié abominevole agli occhi dello stesso
beneficiario Tazio, che le ritorce contro, in wn’allosutio dal dettato
ambiguo ed 1ronico, le accuse di #umanitas da lei mosse a Romolo:
at Latius (neque enint sceleri dedit hostis honorem)/ ‘mube’ ait ‘ot regnt scande

- cubite mer!” 1v,4,89-90. Fuori Iuogo, credo, ravvisare come a ILG an-

che a Iv,4, elegia dall’vimiov cosi grave — l'esecuzione capitale dei
traditori —, aspett Iudici, benché si debba ammettere che il tono si
alleggerisce in certe mondanitd del corteggiamento (nei compli-
menti sul look delPaffascinante Tazio, pet Pesattezza); indubbia-
mente Tarpea ¢ compresa, in qualche misura petsino glustificata,
ma non il suo ¢ il punto di vista dominante nel racconto: del resto,
a non sovrapprezzare nella lettura il criterio dell’indulgenza invita
una sottaciuta analogia con la cronaca storica che, avvertita, sanci-
sce in questa vicenda un exemplar di proditio punita, difficilmente
giocoso se ¢ vero che oltre misura PUtbe ha rschiato € sofferto per
un amante “a servizio”. Ed alludo, & chiaro, ad Aatonio, sottomes-
so da una regina straniera, elegante, ricca ancorché di latga mano
con chi Ja serve: del dux in armi contro la patda la condanna risuo-
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na limpida e costante nella intera silloge proiaerziana_, ed & fondata sul
peccato gravissimo di avarizia, radice d’ogni violenza, inammissibile
nella morale elegiaca ed inammessa nelPuniverso privato del poeta.l®
Personalmente, sono tra 1 sostenitori di un Properzio filo-
augusteo, che del consenso al Principe fa atto di adeguamento alle
istanze della gwikitas, e, senza avallare della severa disciplina del mos
innegabili pressioni regtressive, approva una restaurazione morale
affatto circoscritta all’Ambito sessuale, ed anwzi mirata ad obbiettivi
in buona parte comuni all’ideologia elegiaca. Consenso non incor-
dizionato, il suo al Principe, se egli ricorda alla fine come allinizio
della silloge Polocausto etrusco, enfatizzandone la memorabilita su]
tetro sfondo delle guerre civili; eppute consenso saldo, in grado di
attenuare la frathrra tra la fase “erotica” e la “romana” della sug
elegia: esso esita dall’adesione ai valori basilari della civilty romana,
dalla fedelts a simboli ed archetipi culturali dellimmaginatio col-
lettivo; dalla condivisione di wna censara morum che colpisca 1 vizi
capitali, avatizia ed ambizione, dall’aspirazione ad una vita sana e
parca, imperturbata dal consumismo e dai falsi allettamenti dells
civiltd urbana. E qui piuttosto che fitornare ancoca sul “libertinag-
gio” elegiaco, meglio non prescindere dal pregio del Joedus: esso,
imitando le regole sociali, stabilisce il legame amoroso, lo governa,
ne fa succedaneo di matrimonio. Allota, la convergenza con le po-
sizioni del regime sui capitoli del pacifismo del pauperismo della
castiias, petsino, assume peso tale da smorzate motivi di protesta
socio-economica (per altro convenzionali). Lo stesso dicasi del so-

Y Delegia 1,6 si apre col catalogo delle belle (vv. 1 ss) prosegue con le
smanie della gelosia e le scrategie del tradimento (vv. 9 s5); topidi i bersagli della
polemica, la corruzione ed il lusso citradini, e topico Faatidoto, il culto delia Py-
dicitia, niente meno, di genetica ispirazione diatribica Rigunatdo linflusso della
diatriba nella letteratura e nell’elegia latina resta utilissimo, nonostante il tempo
trascorso, per Pampia panoramica di motivi e la significativicd di rifedmenti, A.
OLTRAMARE, Lzs Origines de fa Diatribe romaine, Lausanne 1926, in particolare pp.
138 ss. Sulla bellezza ed eleganza di Tazio ai vv 17 ss.; sulla formularit epica del
linguaggio, sulle strutture del monologo (vw 31 ss), sui fapporti con i graodi
modelli poetici (Didone e Medea, prevedibilmente) si veda il commento del Fe-
deli (Properzis, Elagie /. IV, Bari 1967, pp: 135 ss.).
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stegno morale assicurato da subito ad important campagne belli-
che, in particolare (gid nel I libro) alle ant-egizie, (e dal ) alle anti-
partiche; ne ho detto altrove in dettaglio, chiarendo la stability degli
otentament palesati in merito ed avvisando délle ponderose im-
plicazioni letteratie derivant dal plauso agli atti del Princeps; nazio-
nalismo e gusto della poesia elevata, dellepica soptattutto, s'incon-
trano nei progetti di elegia sublime (11,11 e 1v,6), nella disponibilita
ad aprire la cronaca privata ai riflessi della storia (I,16). Non meno
di altre coeve forme di poesia bresis curiosa di #0mdy Pelegia pro-
perziana confronta tipi umant, i fissa in paradigmi — positivi e non
— contigui tra pubblico e ptivato, con moduli ed intenti che a pieno
diritto la titolano letteratuta di tispecchiamento: in cerca di cont-
guita culturale essa si spinge, infatt, a tentare Pomologabilita di
Amante e Principe. Il buon esito di un tale esperimento, condotto
sul terreno delle apetol — in specie la costanza e la mitezza — tratte
dallo spenlnm universale del wr bonas sapienique, & misurabile sulla
probabilith che ambedue i modelli ne ottengono, al di la di ogoi
sperequazione delle loro persone! Ebbene, una volta ribadita
armonua in fatto di morale con declogia quititaria, sard difficile,
jo credo, ultetiormente insistere sullematginazione di Propetzio
dalla compagine societaria, sulla sua distanza dallideologa impe-
siale, si deve invece riconoscergli Iadesione a quella retorica di
contiguita che rie rivela uniforme il pensiero e compatto il progetto
letterario: uno stato di fatto inavvertito per chi si ostini a gindicare
il poeta su schemi psicologistici ed evoluzionisti.

' Alle opinioni politiche di Properzio, al suo gindizio sulla guetra pattica e
sullegizia, alla sua ostilitd per Antonio, al Principe come paradigma “simpatico”
ed alla compatibilith del sistema doxastico properziano con il quiritaric ho dedi-
cato molto impegno in: Vas ..., at, cul tinvio peruna bibliogra fia genezale. Cito
qui solo, per la larphezza degli orizzonti e la ricchezza dei fiferimenti: AA. VY.,
Affirmation wnd Kritik; , hersg. von G. Binder & B. Effe, Trier 1995.
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