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Giovanni Quaranta, Rosanna Salvia'

Lo sviluppo rurale e le OCM nella nuova programmazione
2000-2006: aspetti innovativi per le aziende agricole.

Introduzione

Con |'emanazione dei regolamenti definitivi da parte del Consiglio dei Mj.
nistri dell’Agricoltura del 17 ¢ 18 maggio 1999, si & chiusa la parte agricola
avviata con la comunicazione della Commissione europea del luglio 1997, nota
come Agenda 2000. Un percorso relativamente breve anche sc Ic aspettative
suscitate alla vigilia, immaginando una riforma di portata analoga a quella del
1992, di fatto sono state disattese. Si ¢ trattato piuttosto di una continuazione
del processo di radicale trasformazione avviato con la riforma MacSharry, sol-
lecitato  soprattutto dai problemi di bilancio, dalle pressioni  derivanti
dall’allargamento ad Est ¢ dai nuovi negoziati Millenminm in seno al WTO. §i
va cosi consolidando un modello di politica agraria alternativo a quello entrato
in crisi dopo il primo trentennio di Politica Agricola Comunitaria (PAC) sotto
la spinta di problemi di compatibilita interna ed internazionale. Ciononostante,
ad una lettura pui attenta, si colgono alcuni clementi innovativi in questo pro-
cesso di riforma, alcuni apparentemente pii di forma che di contenuto, altri che
introducono mutaments sia di metodo sia di procedure

Lobicttivo del presente lavoro &, dunque. quello di individuare gli elementi
di discontinuita rispetto alla precedente programmazione tentando di descrivere
i possibili effetti a livello aziendale

Il lavoro si articolera sostanzialmente in tre parti. Nella prima si traccera il
profilo assunto dalla politica strutturalc ¢ di sviluppo rurale, nella seconda
quella dei mercati, evidenziandone per entrambi soprattutto gli clementi inno-
vativi rispetto ai riferimenti normativi precedenti. Nella parte finale si riporie-
ranno alcunc considerazioni di  sintesi sui  possibili  effetti  derivanti
dall”imminente applicazione del nuovo quadro programmatico

I. L'impostazione del lavoro ¢ frutto di una comune elabormzione; tuttavia, In stesura del
paragrafi va cosi itribuita: Giovanni Quaranta ha redatto i paragrafi 2 e 4 mentre Rosanna Salvia
quella det paragrafi 1 ¢ 3
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{, La nuova politica per lo sviluppo rurale

Le principali problematiche legate allagricoltura spesso derivano da un ___,.
mitato sviluppo dei sistemi locali. Raccogliendo quesia uacwncw«ﬁﬁﬂu. a

ya programmazione prevista con >mﬁ.&_n 2000 sembra aver a 3. a in
==ﬂ_..._.u decisa alcuni dei problemi rimasti irmisolti lungo il corso delle prece-
____Ha. fasi di intervento. 1l principio ispiratore, infatti, accoglic | _Bvoawhszn
secondo cut la politica agricola puo essere efficace mo_.o s¢ w__uﬂo:um‘. : una
politica di sviluppo rurale capace di anns_na._w.a:.:..a__._oﬁ_c:o_ clle atti-
vita produttive, il mighoramento delle condizioni di vita n_n__hn vo_.u_o azioni :”
cali ¢ la valorizzazione delle risorse naturali. In questo modo .a m.s :nvo_:_ rale
diventa parte integrante ¢ sostanziale del nuovo intervento nel settore primario
&Mcﬂm:ﬁw.ﬂ: strumenti scaturiti dalla discussione sulla ,camaain.ﬂ_::n
comunitaria per il prossimo sessenmio, recentemente approvati dal .nonmn“r _o._u
cui & stata demandata la riclaborazione dei riferimenti normativi riguar m“u:n_.q__
sviluppo rurale. Il primo, piu generale, si nferisce alla riorganizzazione _“.“
fondi strutturali, mentre il secondo riguarda specificatamente il sostegno allo
ﬁ_.__,"ﬁ_.wwhmqus_mr_a gencrale sui Fondi strutturali sancisce la e..or”..zn. a&. Consi-
glio Europeo di concentrare maggiormente gh auti m:d..:_i__. ¢ mn.ﬂmﬂr in :..w
niera piu efficace i Fondi relativi. In tal modo il n.ozm_m_._w ha con t_.s,Eo a
proposta della Commissione di raggruppare in tre gli obiettivi prioritari

- Obiettivo 1, nel quale rientrano le regioni in ritardo di sviluppo: raggruppa i
recedenti obiettivi | e 6; - .
w?:.z_é 2, nel quale ricadono oltre alle aree urbane, __,. regioni con gravi
esigenze di ristrutturazione cconomica e sociale: sostituisce | vecchi obieti-
vi 2, Sa -pesca ¢ 5b (sviluppo rurale). _
- Obiettivo 3 che riguarda esclusivamente le politiche per le nsorse umane
nelle aree fuori dall’obiettivo 1.

’ i i ione delle procedure ed una
L accorpamento ha consentito una semplificazione delle proc

maggiore visibilita che ne dovrebbe aumentare | cfficacia, sia in manicra di-
retta che indiretta. Infatti, procedure di programmazione piu m:n:n_no:mnssuo
di migliorare i rapporti della pubblica amministrazione con le unita produttive

determinando un reciproco vantaggio. _ .
) ._.,b nuova ¢ specifica politica per lo sviluppo rurale ha come obiettivo fon-
damentale quello di attuare una politica integrata di sviluppo sostembile, avva-
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lendosi di un solo strumento guridico’ che assicuri una migliore coere
sviluppo rurale e la politica dei prezzi e det mercati della PAC e promu
le componenti dello sviluppo rurale, Incoraggiando la partecipazione
prenditori agricoli locali. In taje modo le finaliti preminenti diventano

nza fra ),
10Va fyye
degli im.

= 1l miglioramento delle aziende agricole:

- lasicurezza e Ia qualitd dei prodotti alimentari;

= i raggiungimento di reddit; equi e stabili per glj agricoltor:;

- D'attenzione alle problematiche ambientaly; .

- lo sviluppo di attivita complementari o alternative a quelle agricole, in gradg
di creare posti di lavoro, per contenere I'esodo rurale e rafforzare il tessutg
cconomico e sociale delle zone rurali;

= 1l mighoramento delle condizioni di vita e dj lavoro,

Al fine di verificare Ia portata mnovativa introdotta dal nuovo regolamenyy
sullo sviluppo rurale ¢ utile suddividere le misure previste in due gruppi, N
primo ricadono le misure d'accompagnamento della riforma del 1992, prepen.
stonamento, misure agroambientali ed imboschimento nonché i regime relatj-
vo alle zone Svantaggiate. Nel secondo sono incluse le misure di ammoderng.
menio e diversificazione delle imprese, investimenti nelle aziende agricole, in-
sediamento dj giovani agricoltori, formazione, sostegno agli investimenti per
impianti di trasformazione € commercializzazione, njuto complementare ally
silvicoltura, promozione ¢ riconversione dell'agricoltura. 1e misure appartenen-
ti al primo £ruppo attingono risorse finanziarie dal FEOGA-Garanzia per tutto
il territorio comunitario, indipendentemente dalle zone obiettivo definite per Je
politiche strutturali Rispetto alla precedente 'mpostazione le nuove misure am.
pliano la sferg degli obiettivi, specie quelli di natura ambientale, sostenendo s1a
nuove forme di gestione dei lerritori agricoli ¢ sia le attivita agroforestali che si
attuano nelle aree protette. Anche le misure dj prepensiona :
sembrano pill incisive, sebbene lascino ancora T80 | deg
ne hanno limitato I"applicazione Soprattutto in Italia, come la parziale incompa-
tibilitd con altre forme di previdenza.  Per cid che riguarda il secondo gruppo
di misure previste dal Regolamento per il sostegno dello sviluppo rurale’, gh

—

2. Regolamento (CE) n 1257/99 del Consiglio, del 17 maggio 1999, sul sostegno allo
sviluppo rurale da parte del Fondo europeo agricolo di orientamento e di garanzia (FEAOG)
Esso definisce il quadro del Sostegno comunitario per unp sviluppo rurale sostenibile o partire dal
1¥ gennaio 2000 Accompagna e integra gli altri strumenti della politica agricola comune e della

politica strutturgle comunitaria ed abroga, § questo titolo, | precedenti regolaments relativi al
FEOGA (4256/88), lobicttive § 4 (950/97, 95107, 0s2/97 ¢ 867/90), le misure dj

Accompagnamento della riforma della PAC del 1992 (2078192, 207992 o 2080/92) ¢ I'ziuto
Strutturale alla silvicoltura (1610/89),
3. Queste misure sono finanziate dal FEOGA-Garanzia nelle regioni dells Comunith fuori

dall’Obiettivo 1, mentre esse fanno a capo ai fondi strutturali (FEOGA-Orientamento, FESR ¢
FSE) nelle regioni dell"obiettivo | ¢ 2.
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ivi 51 1 imprese agricole sono pil nu-
gaser .::..:.n__SGMﬁ:mM_w__nﬂ:m:“.ﬂnwhwcﬂmm A___.:émﬂq_.an:__w viene concesso sol-
TS .rﬂ...mMM.nﬂn. :mﬂn_:_,._c 1 requisiti minimi in materia di ambiente, _m_nz.n
anto ad wﬁn% li animali e il cui imprenditore gmu_.n&__ competenze m.anm:u”p. -
ﬂ ﬁmmwwn_‘m_. awwo eliminati gli attuali criteri di _qun:_ﬂ_:asvﬂ _c__uﬂ_“__:awﬂ“wa_“mw r:

v i riferime iano di _ materiale ¢ obblig hili.
bl q:n_._q“.....”_m”.nu__umm _pw Mﬁcﬂﬁﬂﬂwwaozs. attuate s1a dalle imprese
oy ncﬁ:__ﬂ_..__‘a ese di trasformazione, ¢ accordato ,,..3533 S¢ vengono
nmzneua Eu_ unwzﬂ__w_.ac? di “redditivita” degli _.:<nm:in=: €, soprattutto,
m_a_ﬁw““ n__n..mrcani normali sui mercati™ per | prodotti interessati.
esit ¢

2. Le OCM riformate

L'allargamento ad Est dell'Unione Europea, motore trainante di :_:u.__: ..___.
ke | documento Agenda 2000, come anche il rispetto dei M:nc 1
mncm,...:.za.w:. M%ﬂe:migsmz e I"avvio dei futuri negoziali s__,._C. ___"5:_: :.vc.zn.
nE”H*nuJ”_ ﬂ_n“”m.azn .a. gran parte dell'apparato su am: poggia __nmzwmﬁwzwnﬂwsmﬁ
g _ i . ibilita finanziaria
g _.,>~na“_ ﬁ.ﬁ»ﬂmﬂw‘__ﬁwm:_%__:mm“ﬂwﬂ c la :aon_mmzu di mu:..u:_,n.
w._ﬂ_ﬂwnhmﬂ_ﬁ“wwwmga del sostegno accordato al _12__”:5_ .nmdnﬂ_a_., ._,Hz—“”” MMMM”
i . tturali di altri s -
i dell Comanith,ha e, ncoswaio feulre il obetiv, siogasn
i mn:u. n c_._.._:__”m.“.... al E,o_s che I"agricoltura pud svolgere nel contesto so-
s Bt_mmnq_:x._s_n. Queste considerazioni, come _,mn__ws,_nsﬁ intuibile,
...E._.,._.,.o:o:,:nc n_ Commissione a formulare delle proposte di m.omﬂ.u:ﬁm_n mo-
g nc__._ mc:c:wbﬁwﬂo:n comune di mercato (OCM) per le vﬂsn_nu_,_.unum_..._-
a_:_n.u o i In ._,m.ﬁ di discussione, perd, la carica innovativa ¢ 4..:.,._ ‘,a_:”
i 335_33”‘_ :ns. Sono prevalse, infatt, nos_aas.gcs_ _..c__”_n”p che
hanno © :%_Bn:.%ﬂzm mx..:_ continuazione della nforma m«SEu.:n_ 1 “\o... .
wan_so nma“”nmﬂ.”“% per quanto riguarda 1 seminativi, il nc_.:::nJH ::m:ﬁﬁ:fﬂﬂ-
va u:m_mvnqmqn il 40% delle ﬂ_u SOTSe ncm__u_mwﬂm _MM_ M%ﬁhﬂ:ﬂ;ﬂﬂh%ﬂiﬂm e
_ sioni ratificate nel nuovo Reg 0 la

w”.ﬁ%nmﬂ.ﬂﬁmrnz_c fissata al 15%, compensata soltanto per meti'.

E ! | Regolomento della
tvi sono stati chianti da
y tri importanti aspetti applical sl
‘ 4 CF._..._”“_M& __..Tc___o.ﬂ del 23 lughio 1999, anche se altri ﬁ%ﬂﬂ::ﬂﬂn“ﬂﬂ o
J:”“__._q_,wﬂ: al fine ;._ una corretia ¢ omogenea applicazione. D___..___._n_#:n_a = EQ.E.:_ ooy
“H___,. dell'investimento, elevato al S0% nelle zone a«.ssam.m.m:n €, s __ Bty _.._..n_?_.,nc ;
[ _..,_u.ﬁnﬂ_E..___. possono mgglungere rispettivamente il 45% e 1l 55% a
1] i 5 § :
7 s _unm.__ E”_:s 5”“. _uu__.hﬁa in due tappe nel corso delle campagne
. } v egno :
i s gl e g v base a valutazioni di mercato =
0/ / i agna successiva, in bas ;
g s g ﬂﬂ_n_..unahaw:s:_ complementari. In definitiva il pagamento
deciderd di intervenire o me
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Pl sostanziale ¢ il ndimensionamento dell*ai _

_ _ : 4 aut cesso al i 5
mi oleosi per i quali ¢ stato preyisto _E::onan:ﬂ% M_ﬂuﬂdﬂmqﬂ Mmﬂ__,w”nwuu”nnm_ :
per ettaro, entro la campagna 2002-3, a quelli definiti per i cereali. L'ltalia by

» -
Vha, che pud comportare un aumento lineare delle rese cerealicole per tutte _N

ottenuto 1'aumento della resa di riferimento nazionale, passata da 3,78 a 3

regioni di produzione, traduc 1 i i
e uamm gyl n_aawnnom_ in un aumento dei pagamenti per ettaro per
1 processo di riforma che ha interessato il settore delle cami bovine & 5
i 4 L ¥ . . . ES.
._HMM“M__ MM n_.o w_: sostanziali nell'ambito delle OCM al centro dell‘attenzione di
Le decisioni che niguardano il settore delle cami bovine 1
camente riassumersi nella riduzione del prezzo di wh_wqoqgsﬂm_mwmwﬁrﬂshu
m, compensato da aiuti diretti per capo la cui erogazione & subordinata al ri-
spetto del vincolo di un carico di bestiame in azienda non superiore a 2 U-
w§ di superficie _.E.ugna. Sono altresi confermati gli incentivi
=.___ estensivizzazione degli allevamenti. Le novitd sostanziali riguardano
l :.an._caczn di un premio alla macellazione, pagato direttamente
m=, nm:ﬁa_:ﬁﬁ ed esteso a tutte le categorie di animali ¢ |istituzione di un pre-
mio aggiuntivo gestito direttamente dagli Stati membri (envelope nazionale). -
Noow u_m“”.w_w_.q Muw_m:_ao sull'OCM latte, rinviando la riforma del settore al
' aleuna i ioni i ita di
i e mﬁaﬂﬁﬂw alle pressioni che sollecitavano la necessita di
La nuova struttura dell’'OCM prevede, infatti, la proroga del regime delle
m:c.n.vﬁ .1_8_,3: otto campagne a partire da a:n:uvmoocm\w_. un __mn_.naaa.o
.%R.mna delle Quantitd zp.n_can: Garantite a favore di alcuni Paesi (tra cui
I"Italia) a m.u:ﬁ.& una riduzione det prezzi di intervento (15%-17%). Conte-
stualmente alla riduzione dei prezzi istituzionali & prevista I'introduzione di pa-
gamenti diretti commisurati alla disponibilita di quota dei singoli produttori.
Per cid n:n:nz_nun.. invece, |'olio d’oliva la discussione generale sulla PAC
ha rinviato la “vera” riforma, attesa per la campagna 2001/02, affidando la ge-
stione del settore alla cosiddetta riforma ponte approvata nel giugno 1998, Le
Bca._:nsn sancite da questa riforma® sono, sostanzialmente, la riduzione
dell’'ammontare unitario dell'aiuto alla produzione, 1'aumento della soglia co-
munitaria garantita ¢ la sua ripartizione in Quantitativi Nazionali Garantiti
(QNG), | climinazione dell'aiuto al consumo, la limitazione dell’aiuto all’olio
prodotto dagli impianti esistenti al 1° maggio 1998. Un aspetto positivo risiede,
sicuramente, nell'assegnazione di una quota produttiva che mette 1'Italia al ri-
paro da eventuali superproduzioni di altri produttori comunitari. La nduzione

compensativo attualmente fissato a 54,34 euro sard |
partato, sempre in due tappe, 4 63 euro.
J a._ Regolamento (CE) n. 1638/98 che modifica il Regolamento (CEE) n.136/66 ¢
.nmo amento (CEE) n.1639/98 che modifica il Regolamento (CEE) n.2261/84, del 20 luglio
1998, G.U. delle Comunita europee, seric L, 210, 28 luglio 1998.
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dell'atuto unitario colpira, perd, molto probabilmente, soprattutto | piccoli pro-
guttori per i quali I'inclusione nello schema di sostegno in base alla produzione
effettiva, comporterd una maggiore incertezza sull'entita degli aiuti percepiti.
La riforma ponte non affronta, invece, tutte le questioni relative alla qualitd ed
alla ricaduta in termini ambientali ¢ sociali della coltura che acquistano partico-
jare rilievo nelle aree marginali, per le quali i rinvia alla riforma defimitiva del
geltore.

L'altro settore strategico, soprattutto per il nostro Paese, oggetto di discus-
sione ¢ riforma ¢ stato il vino. Le novitd introdotte nell’OCM vino sono abba-
stanza rilevanti e riguardano, essenzialmente, il drastico ridimensionamento
degli strumenti di intervento a sostegno del mercato’ e la contestuale introdu-
sione di strumenti atti a gestire in maniera flessibile il potenziale viticolo®. Un
ruolo importante assume anche la valorizzazione qualitativa della produzione.

In ultimo va annoverato il processo di riforma che ha interessato il settore
del tabacco. Questo comparto, il cui sostegno trova forti ostacol all'intermo
della Comunita per le evidenti contraddizioni con le politiche per la salute pub-
blica, comungue strategico interessando circa 135.000 aziende ed occupando
complessivamente lungo la filiera circa 200.000 lavoratori, sconta il problema
della scarsa qualita cui la precedente riforma del 1992 non ha saputo porre ri-
medio, L attuale riforma, tenendo conto della necessita di promuovere una pro-
duzione qualitativamente migliore, ha introdotto una modulazione del premio
in funzione della qualith conseguita ed ha aumentato la flessibilita nella gestio-

ne del regime delle quote.

3, Considerazioni conclusive

Delincare un quadro di sintesi dei possibili effetti generati dall’applicazione

dei recenti regolamenti comunitari relativi alla nuova politica di sviluppo

. dell"Unione Europea per i prossimi anni, ¢ un'operazione alquanto complessa,
Uno dei pochi contributi in tal senso & costituito dall*analisi dei possibili scena-

ri compiuta, dall'ISMEA (1998) che ha stimato 'impatto delle proposte di ri-

forma sui diversi settori attraverso l'utilizzo di un modello econometrico

(MEISA.2) i cui risultati sono riportati nella tabella 1. Per la prima volta nella

storia della Comunita si & proceduto, infatti, ad una riforma contemporanea sia

delle politiche strutturali sia delle politiche di mercato, E stata formalizzata

7. La distillazione per ln produzione di alcool ad uso alimentare ¢ la distillazione di crisi
sono | due principali strumenti di intervento sul mercato che sostituiscono In distillizione

preventiva e quella obbligatoria.

8. | principali sono: blocco delle superfici viticole fino ! 2010, in deroga al blocco del
potenzisle viticolo, creazione di puovi diritti di impianto assegnati ai pacsi membri; possibiliti di
regolarizzare | vigneti abusi; introduzione di un regime di miutt alla riconversione e
ristrutturazione dei vigneti.
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una terza strategia di sviluppo per la Comunitd, individuata nello sviluppo rury.
le che dovra affiancare la PAC e la Politica strutturale. Sono stati rivisti e rag.
gruppati gli obiettivi strategici dei Fondi strutturali. Si sono riformati sette set.
tori chiave dell’agricoltura comunitaria (cereali, oleaginose, carne bovina, latte
vino, olio d’oliva e tabacco), a cui va aggiunta |’altrettanto recente riforma %m

comparto ortofrutticolo.

Tab. | - Agenda 2000, Effetti differenziali sulla produzione agricola (variaziont percentuali me.

die annue rispetto alla simulazione tendenziale)

Erbacee 2,35
di cui: 18,75
- Frumento 2,10
- Semi oleosi e prod. tessili -20,45
- Mais -5,07
= Altri cereah 292
- Altre erbacee 0,55
Arboree 1,38
Zootecnia
di cui:
- Came bovina -6,08
- Latte 0,17
= Carne suina 0,74
= Carni di pollame 50
= Al prodotti zootecnici -3,65
Totale agricoltura 1,59

Fonte: “Le tendenze del settore agro-alimentare nel 19977, ISMEA 1998

Le imprese agricole si trovano di fronte ad un aumento della competitiviti e
ad una riduzione del sostegno, accompagnati da nuovi rapporti di prezzo e
nuove prospettive su cui dovranno poggiare le scelte produttive. L'obicttivo
ambientale ¢ la salute dei consumatori dovrit essere al centro di qualsiasi deci-
sione aziendale, sia nell’individuazione degli ordinamenti colturali sia nella de-
finizione degli investimenti.

Gli element: innovativi introdotti dalla nuova politica di sviluppo rurale, ri-
siedono soprattutto nella semplificazione delle procedure e nella maggiore effi-
cienza prevista per gli aiuti agli investimenti. Attraverso il nuovo strumento di
programmazione, il Piano di Sviluppo Rurale (PSR), si rende pit esphcita ¢ vi-
sibile la gestione del territorio rurale sia esso tradizionale o protetto. Dal punto
di vista delle imprese agricole confrontarsi con programmi settennali, piuttosto
che di pil breve durata, consente una migliore gestione delle attivitd produttive
¢ degli investimenti aziendali, L’incentivazione di questi ultimi ¢ subordinata a
parametri sia esplicitamente di mercato sia soggettivi dell'impresa stessa: un
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: ‘ ischio im-
Jtro passo avanti nella direzione di nga_nmwb_a_muw Mwﬂaa__.anmwnnz %mm“:f .
8 g inalizzazione di alc ' g
4 to alla margina atili
plicito, vnﬂ?_. .n.ﬂwn coltanto di misure di accompagnamento € FO7 _.n___ .ﬂum_aw :
iy vﬁ._m.a_ ammodemamento ¢ diversificazione. a.r_n __,M._:w iz
: i oy eggibi
a_m_p._ﬂ_ renditore agricolo & titolo principale quale uﬁ%ﬂ:ﬁﬂ 2 Mﬁmﬂa & -
n.n__ _ oﬂ amento ¢ la diversificazione aziendale, riduce ﬁcn il
: ﬁaha Mﬂ.ﬁsmaaaw di investimento da parte di naozw nwmﬂw“. : m  efficicars’s
tech G0 ientando la spesa Vers =
. |'attivita agricola, orien Abodpts i arte di fi-
m_éﬁﬁzmr il ruolo m.”m:?.o svolto nel settore primario anche owp
poon d altri settori. r
ti prevalentementc a . " vece. un
L mﬁﬁ.w“.m:on”a w: livello di maggiore dettaglio della :com__ s >nn.. .ﬁq_ﬂ aiuti per
i mnmnhuﬁ elemento di rilievo risiede nella decisione di uni aB..E:o non:&u__cs_._ di
_.ﬂ.m%_,:n:i Cid dovrebbe tradursi in ::w wam_ma%.. “H_Monmb a frsazione di un
16 y wvello di * s .
suttosto che alle differenze nel i _ rurale,
aaﬂnmaa:ﬂ__mmﬁoqnavn avere effetti non indifferenti anche mc_ﬁ ﬁ”nw»mm”ﬂ quelle
ﬂqna_.ﬂ?.gmo la produzione a favore delle colture Aqu@_.n_ﬂ“_._”n—ﬂc )
_..._Mem_.muo economicamente incentivate daun prem O P ,MM.« un ulteriore passo
¢ p.rm riforma approvata nel 1999 continua @ Bﬁe_.nmnh - anziale risicde )
il disaccoppiamento, avviato nel 1992. La novi %7&8 nli aiuti con
éa%:co di sostituire | originario ruolo compen mﬁ.zo._u eccanismo di causa-
=0 menti diretti per superficie. E', infatti, invertito 1 Bﬁ aumentati gl aiuti
vwmﬂo. il prezzo di intervento Exidotio it R0 mcwoqa::umﬁ ; le che sostanziale:
. qn .E“.ﬁ._.a,n. Questo cambiamento appare, ﬂnﬂ?:ns nsata cON LN AUMEN-
ﬂ.v,;:n? I riduzione €€’ PECC M _—_#Enﬂ“w_“ﬁw:ﬂn u:unmmm al contrario di quanto
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